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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.784
din 1 iulie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 96 alin. (2) pct. 1
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 96 alin. (2) pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Servicii Publice” — S.A. din
Tulcea in Dosarul nr. 436/327/2008 al Judecatoriei Tulcea.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind n stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul  reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei ca neintemeiata. Textul de
lege criticat, prin aceea ca reglementeaza anumite contraventii
si sanctiuni corespunzatoare pentru nerespectarea conditiilor
legale privind protectia mediului, nu este de natura a infrange
liberul acces la justitie, principiul egalitatii sau dreptul la un
mediu sanatos. Totodatd, se mentioneaza faptul ca autorul
exceptiei formuleaza critici referitoare la lipsa de armonizare a
legislatiei in materie, ceea ce nu intra insa in competenta Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin incheierea din 2 aprilie 2008, pronuntata in Dosarul
nr. 436/327/2008, Judecatoria Tulcea a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 96 alin. (2) pct. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului.

Exceptia a fost ridicata de Societatea Comerciala ,Servicii
Publice” — S.A. din Tulcea intr-o cauza civila avand ca obiect
solutionarea unei plangeri contraventionale.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile art. 96 alin. (2) pct. 1 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2005 privind
protectia mediului, care stabilesc contraventii si sanctiuni
contraventionale pentru nerespectarea obligatiei de solicitare si
obtinere a actelor de reglementare, conform prevederilor legale,
in termenele stabilite de autoritatea competenta pentru protectia
mediului sunt neconstitutionale prin aceea ca situeaza aceasta
autoritate mai presus de lege, nu se conformeaza obligatiei
constitutionale a statului de a asigura exercitarea dreptului la un
mediu inconjurator sanatos si echilibrat ecologic, infrang dreptul
partilor la un proces echitabil, precum si principiul de infaptuire
a justitiei, potrivit caruia aceasta este unica, impartiala si egala
pentru toti.

Astfel, se arata ca dispozitiile legale criticate deschid calea
unor abuzuri din partea autoritatii competente pentru protectia
mediului deoarece aceasta are atributii de control si de
sanctionare a persoanelor fizice si juridice pentru anumite
contraventii in legaturad cu completarea documentatiei necesare
privind activitatile de sistare/incetare sau depozitare a
deseurilor, in conditiile in care aceeasi autoritate are obligatia
de a solicita informatii si documente suplimentare pentru
emiterea avizului de mediu, legislatia in materie nu prevede un
termen in care autoritatea are obligatia sa elibereze acele
documente, iar persoana fizica/juridica este sanctionata tocmai
pentru inexistenta acelui aviz, ce trebuia obtinut intr-un termen
stabilit de aceeasi autoritate. Astfel, este incalcat dreptul partilor
la un proces echitabil, deoarece autoritatea poate sanctiona
tocmai pentru inactiunea sa sau pentru ca are dreptul
discretionar de a stabili care este documentatia completa pentru
emiterea avizului de mediu. In plus, actele normative in acest
domeniu al protectiei mediului nu asigura, in succesiunea lor in
timp, o corelare a termenelor in care se solicita actul de
reglementare, respectiv avizul de mediu, oferind astfel privilegii
autoritatii competente pentru protectia mediului si Tncalcand
principiul potrivit caruia justitia este unica, impartiala si egala
pentru toti.

Judecatoria Tulcea apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata deoarece prin corelarea
legislatiei in materie rezultd ca revine instantei de judecata
misiunea de a verifica inclusiv respectarea dispozitiilor legale in
materie de autoritatea competenta pentru protectia mediului,
atunci cand este sesizata cu o plangere contraventionala din
partea persoanei fizice sau juridice sanctionate contraventional,
in temeiul prevederilor legale criticate.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile art. 96 alin. (2)
pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005
privind protectia mediului sunt constitutionale. Acestea
reprezinta tocmai valorificarea in plan legislativ a prevederilor
art. 35 alin. (2) din Constitutie, invocate, care contin prevederi ce
se aplica in mod egal tuturor celor aflati in ipoteza normei legale,
fara privilegii si fara discriminari, nu inlatura posibilitatea
persoanelor interesate de a se adresa justitiei i de a se prevala
neingradit de toate garantiile pe care le presupune dreptul la un
proces echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen
rezonabil si nici nu aduc atingere principiului consacrat de
art. 124 alin. (2) din Legea fundamentald, potrivit caruia justitia
este unica, impartiala si egala pentru toti.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
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concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr.47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 96 alin. (2) pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.196 din
30 decembrie 2005, modificate prin art. | pct. 46 din Legea
nr. 265/2006 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 586 din 6 iulie 2006.
Dispozitiile art. 96 alin. (2) pct. 1 au urmatorul continut:
»(2) Constituie contraventii si se sanctioneaza cu amenda de la
5.000 lei (RON) la 10.000 lei (RON), pentru persoane fizice, si
de la 30.000 lei (RON) la 60.000 lei (RON), pentru persoane
juridice, incalcarea urmatoarelor prevederi legale:

1. obligatia persoanelor fizice si juridice de solicitare si
obtinere a actelor de reglementare conform prevederilor legale,
precum si a acordului de import/export si a autorizatiilor privind
organismele modificate genetic, conform prevederilor legale, in
termenele stabilite de autoritate.”

Autorul apreciaza ca textele de lege criticate contravin
prevederilor constitutionale ale art. 16 alin. (2), potrivit carora
.,Nimeni nu este mai presus de lege”, ale art. 35 alin. (2), care
stabilesc obligatia statului de a asigura cadrul legislativ pentru
exercitarea dreptului oricarei persoane la un mediu inconjurator
sanatos si echilibrat ecologic, ale art. 21 alin. (3) privind dreptul
la un proces echitabil, si ale art. 124 alin. (2), care consacra
principiul de infaptuire a justitiei potrivit caruia justitia este unica,
impartiala si egala pentru toti.

Analizand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca prevederile art. 96 alin. (2) pct. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului au mai fost
examinate sub raportul conformitatii lor cu dispozitiile art. 16
alin. (2) din Constitutie, iar prin Decizia nr. 143 din 20 februarie
2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 248
din 13 aprilie 2007, Curtea a retinut ca aceasta critica nu poate
fi primita deoarece ,reglementarea criticata este cuprinsa in
«lege», nu «in afara legii», si nu excepteaza anumite persoane
sau grupuri de persoane de la aplicarea ei”.

Referitor la criticile de neconstitutionalitate privind pretinsa
incélcare a dreptului la un proces echitabil, garantat de art. 21
alin. (3) din Constitutie, Curtea observa ca nici acestea nu sunt

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art.

3

intemeiate. Textul de lege criticat instituie contraventii si
sanctiuni contraventionale corespunzatoare pentru nerespectarea
unor prevederi legale referitoare la solicitarea si obtinerea
avizului de mediu, ceea ce nu este de natura a infrange accesul
liber la justitie al persoanei interesate si nici dreptul la un proces
echitabil, cu toate garantiile sale. In cadrul solutionarii plangerii
contraventionale impotriva procesului-verbal de constatare si
sanctionare a contraventiei instanta de judecata va verifica
legalitatea si temeinicia actului administrativ si va administra
probe pentru a stabili adevarul, fara ca una dintre parti — in
speta, autoritatea competenta pentru protectia mediului — sa
fie privilegiata, astfel cum pretinde autorul exceptiei. Prin
urmare, nici critica de neconstitutionalitate referitoare la
incalcarea art. 124 alin. (2) din Legea fundamentala, privind
unicitatea, impartialitatea si egalitatea pentru toti a justitiei, nu
este intemeiata, atat timp cat legea asigura toate garantiile
procedurale pentru desfasurarea unui proces echitabil. De altfel,
Curtea observa ca litigiul in cadrul caruia autorul a invocat
exceptia de neconstitutionalitate vizeazad tocmai solutionarea
unei astfel de plangeri contraventionale.

In ceea ce priveste invocarea art. 35 alin. (2) din Constitutie,
referitor la obligatia statului de a asigura cadrul legislativ pentru
exercitarea dreptului la un mediu sanatos, Curtea constata ca
nici aceasta nu este Intemeiata. Obiectul de reglementare al
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2005 il constituie,
potrivit art. 1 alin. (1) din aceasta, un ansamblu de reglementari
juridice privind protectia mediului, ceea ce reprezinta
valorificarea si transpunerea in plan legislativ a obligatiei statului
de a asigura dreptul la un mediu sanatos.

Totodata, Curtea observa ca ceea ce critica in realitate
autorul exceptiei este o lipsé de corelare in ansamblu intre
normele actului normativ examinat si alte acte normative cu forta
juridica inferioara, cum sunt ordinele si hotararile emise in
executarea legii de autoritdtile competente, critica sa
referindu-se in special la o necoordonare sau absenta a
termenelor in care autoritatea competenta pentru protectia
mediului poate solicita anumite documente, pe de o parte, dar
care are si obligatia, pe de alta parte, de a emite anumite acte
de reglementare sau avize, aceasta necoordonare creand o
situatie in care persoana juridica sau fizica sa fie sanctionata, de
fapt, pentru inactiunea, intr-un anumit termen, a acestei
autoritati.

Curtea Constitutionala nu are insa competente in ceea ce
priveste corelarea si armonizarea actelor legislative in vigoare
intr-un anumit domeniu, astfel incat aceste sustineri nu pot fi
primite, exceptia de neconstitutionalitate fiind, sub acest aspect,
inadmisibila.

146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al

art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 96 alin. (2) pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2005 privind protectia mediului, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Servicii Publice” — S.A. din Tulcea in Dosarul

nr. 436/327/2008 al Judecatoriei Tulcea.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 1 iulie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia-Margareta Krupenschi
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.792
din 3 iulie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si art. 13
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2004 privind salarizarea si alte drepturi
ale personalului contractual din unitatile sanitare publice din sectorul sanitar

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 12 si art. 13 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 115/2004 privind salarizarea si alte drepturi ale
personalului contractual din unitatile sanitare publice din sectorul
sanitar, exceptie ridicatda de Oana Dana Panait in Dosarul
nr. 5.658/63/2007 al Curtii de Apel Craiova — Sectia conflicte
de munca.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibild a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens in care aratd ca aspectele invocate de autorul exceptiei
izvorasc din modul de interpretare si aplicare a legii, iar nu din
insusi continutul normelor de lege criticate. Prin urmare,
competenta de solutionare a acestor aspecte apartine instantei
de judecata, iar nu Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 30 ianuarie 2008, pronuntata in Dosarul
nr. 5.658/63/2007, Curtea de Apel Craiova — Sectia conflicte
de munca a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si art. 13 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2004 privind
salarizarea si alte drepturi ale personalului contractual din
unitatile sanitare publice din sectorul sanitar. Exceptia a fost
ridicatd de Oana Dana Panait cu prilejul solutiondrii unei cauze
avand ca obiect drepturi banesti.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia arata ca textele de lege criticate sunt discriminatorii
intrucat nu prevad acordarea dreptului la sporul de periculozitate
pentru personalul sanitar cu pregatire superioara care
efectueaza garzi pentru asigurarea continuitatii asistentei
medicale in afara normelor legale de munca si a programului
normal de lucru de la functia de baza, desi acest serviciu este
asigurat fata de aceiasi pacienti si in acelasi spital in care se
desfasoara si activitatea din timpul normei legale. In legatura cu
acestea, arata ca in timpul garzilor, respectiv pe timpul noptii,
personalul din unitatile sanitare este mai putin la numar, iar
pacientii sunt aceiasi si nu isi schimba specificul bolii.

Curtea de Apel Craiova — Sectia conflicte de munca
considera ca exceptia de neconstitutionalitate este intemeiata.
In acest sens, araté ca diferentierea de tratament juridic in

cadrul aceleiasi categorii de subiecte de drept ar fi permisa
numai daca s-ar justifica prin ratiuni obiective si rezonabile, or,
in spetd, persoane aflate in aceeasi situatie juridica beneficiaza
de tratament juridic diferit in raport cu anumite conditii
subiective, ceea ce contrazice principiul constitutional al
egalitatii in drepturi.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate nu
este intemeiata, textele de lege criticate reglementand aceeasi
solutie legislativa pentru toti cei aflati in situatia descrisa de
ipoteza normelor legale.

Avocatul Poporului considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale, ntrucat nu creeaza discriminari intre
persoane aflate in situatii identice.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
transmis punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) din Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 12 si art. 13 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 115/2004 privind salarizarea si alte drepturi ale
personalului contractual din unitatile sanitare publice din sectorul
sanitar, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1.138 din 2 decembrie 2004, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 125/2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 416 din 17 mai 2005.

Curtea observa ca, ulterior sesizarii sale cu exceptia de
neconstitutionalitate, textele de lege criticate au fost completate
si modificate prin Ordonanta Guvernului nr. 17/2008 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 115/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 83 din 1 februarie 2008, fara a se schimba n esenta solutia
legislativa criticata.

in prezent, textele de lege criticate au urmatoarea redactare:

— Art. 12: ,(1) Personalul sanitar cu pregatire superioara
care efectueaza garzi pentru asigurarea continuitatii asistentei
medicale in afara normei legale de muncé si a programului
normal de lucru de la functia de baza se salarizeaza cu tariful
orar aferent salariului de baza, cu exceptia indemnizatiei de
conducere.
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(2) Garzile efectuate de personalul sanitar cu pregétire
superioara pentru asigurarea continuitétii asistentei medicale in
afara normei legale de muncéa si a programului de lucru de la
functia de bazé in zilele lucratoare se salarizeazd cu un spor de
péné la 50% din tariful orar al salariului de baza, cu exceptia
indemnizatiei de conducere, dar care nu poate fi mai mic de
25%.

(3) Garzile efectuate de personalul sanitar cu pregétire
superioara, pentru asigurarea continuitétii asistentei medicale
in afara normei legale de muncé si a programului de lucru de la
functia de baza, in zilele de repaus saptdmanal, de sarbatori
legale si in celelalte zile in care, potrivit dispozitiilor legale, nu se
lucreaza, se salarizeaza cu un spor de pana la 100% din tariful
orar al salariului de bazad, cu exceptia indemnizatiei de
conducere, dar care nu poate fi mai mic de 50%.

(4) Procentul concret al sporului prevéazut la alin. (2) si (3) se
aproba trimestrial de comitetul director.

(5) Medicii care nu au contract individual de muncéa cu
unitatea sanitaré care organizeazéa serviciul de garda si care la
nivelul acestei unitati desfédsoara activitate numai in linia de
garda vor incheia cu aceasta unitate sanitara publica un contract
individual de munca cu timp partial pentru activitatea prestata
in linia de garda si beneficiazd numai de drepturile aferente
activitétii prestate in linia de garda, stabilite conform prevederilor
art. 12. Salariul de bazé se stabileste la limita minima prevézuta
pentru functia si gradul profesional in care acestia sunt
confirmati prin ordin al ministrului s&natatii publice si se
utilizeaza pentru stabilirea tarifului orar.”;

— Art. 13: (1) In raport cu conditiile in care se desfasoaré
activitatea pot fi acordate, cu respectarea prevederilor legale,
urméatoarele categorii de sporuri:

a) pentru conditii periculoase sau vatdmatoare, un spor de
pana la 15% din salariul de baza, corespunzator timpului lucrat
la locurile de munca respective;

b) pentru activitati ce solicitd o incordare psihica foarte
ridicata sau care se desfasoaréa in conditii deosebite, un spor de
pana la 15% din salariul de baza;

¢) pentru activitdtile care se desfdsoard in unitédtile de
urgenta neurovasculare si care solicitd o incordare psihicé foarte
ridicata, precum si pentru personalul din unitati, sectii si
compartimente de boli infectioase, care isi desfdsoard
activitatea in conditii periculoase, un spor de pana la 25% din
salariul de baza;

d) pentru conditii grele de muncd, un spor de pané la 15% din
salariul de baza, corespunzaétor timpului lucrat la locurile de
munca respective;

e) pentru conditii deosebit de periculoase: leprozerii,
anatomie patologica, TBC, SIDA, dializa, personalul incadrat in
blocul operator, recuperare neuromotorie, neuropsihomotorie,
neuromuscular si neurologica, psihiatrie, medicind legala,
asistenta medicalé de urgenta si transport sanitar acordata prin
serviciile de ambulanté si structurile de primire a urgentelor —
UPU — SMURD, UPU si CPU —, sectii si compartimente de
ATl si de terapie intensiva, sectii si compartimente de ingrijiri
paliative, epidemii deosebit de grave gsi altele asemenea,
stabilite de Ministerul Sanéatatii Publice, cuantumul sporului este
de 50—100% din salariul de baza. Nivelul sporului se stabileste
de conducerea fiecarei unitéti sanitare cu personalitate juridica,
de comun acord cu sindicatele reprezentative semnatare ale
contractului colectiv de munca la nivel de ramuré sanitara si cu
incadrarea in cheltuielile de personal aprobate in bugetul de
venituri si cheltuieli.

f) pentru personalul care lucreaza in unitati sanitare aflate in
localitati cu conditii deosebite de muncd — dispersare,

altitudine, cai de acces dificile, izolare sau unde atragerea
personalului se face cu greutate, un spor de pédna la 60% din
salariul de baza;

g) pentru personalul care isi desfasoaréa activitatea cu surse
de radiatii sau generator de radiatii, un spor pentru conditii
periculoase de pana la 30% din salariul de baza, diferentiat pe
categorii de risc radiologic astfel: 10% la categoria I, 15% la
categoria a ll-a, 20% la categoria a Ill-a si 30% la categoria a IV-a;

h) pentru unitétile sanitare cu specific deosebit, stabilite de
Ministerul Sanatéatii, un spor de pané la 15% din salariul de baza.

(2) Localitatile cu conditii deosebite de muncéa sau unde
atragerea personalului se face cu greutate, in care se afla unitéati
sanitare, se stabilesc prin ordin al ministrului s&natatii.

(3) Locurile de munca, categoriile de personal, marimea
concretd a sporurilor prevézute la alin. (1), precum si conditiile
de acordare a acestora se stabilesc prin requlament aprobat prin
ordin al ministrului s&nététii, cu consultarea sindicatelor
semnatare ale contractului colectiv de munca la nivel de ramuréa
sanitard. Pentru sporurile prevazute la alin. (1) lit. e) este
necesar si avizul Ministerului Muncii, Solidaritatii Sociale si
Familiei si al Ministerului Finantelor Publice.

(4) Nevazatorii cu handicap grav care sunt incadrati in
muncé beneficiazad de un spor de pana la 15% din salariul de
baza.

(5) Personalul contractual de specialitate medico-sanitar si
auxiliar sanitar din sectorul sanitar beneficiaza de un spor lunar
de preventie, in procent de 11% din salariul de baza, care se
acorda incepand cu drepturile salariale aferente lunii ianuarie
2008.”

Autorul exceptiei considera ca aceste texte de lege sunt
contrare art.16 din Constitutie referitor la egalitatea in drepturi.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca textele de lege criticate fac parte din cap. Il al
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 115/2004, capitol ce
reglementeaza elementele sistemului de salarizare ce se aplica
personalului contractual din unitatile sanitare publice din sectorul
sanitar. Astfel, in acest capitol sunt cuprinse dispozitii ce
stabilesc salariile de baza, salariile de baza pentru personalul
cu functii de conducere, salariul de merit, vechimea in munca,
compensarea muncii suplimentare, sporul pentru titlul stiintific
de doctor si, prin art. 12, criticat de autorul exceptiei, salarizarea
garzilor, toate acestea din urma prin procent in raport cu salariul
de baza. Urméand acestor texte din ordonanta, art. 13, ce
constituie de asemenea obiect al exceptiei de neconstitu-
tionalitate, instituie dreptul celor care desfasoara activitatea in
anumite conditii speciale de a obtine sporuri ce se calculeaza in
diverse procente in raport cu salariul de baza, fara a face
distinctie dupa cum activitatea se desfasoara in timpul normal
de lucru sau in timpul efectuarii garzilor, prevazandu-se doar ca
,in raport cu conditiile in care se desfasoara activitatea pot fi
acordate, cu respectarea prevederilor legale, urmé&toarele
categorii de sporuri”.

Asa fiind, Curtea apreciaza ca aspectele invocate de autorul
exceptiei, privind acordarea sporurilor prevazute de lege, si au
originea in modul de aplicare a normelor de lege criticate, iar nu
in continutul acestora.

Avand in vedere ca instanta de contencios constitutional nu
se poate pronunta decat asupra aspectelor ce tin de
constitutionalitatea textelor de lege deduse controlului sau, iar
nu asupra modului Tn care acestea se aplica, atribut exclusiv al
instantei de judecata, rezulta ca exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11 alin. (1)

lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si art. 13 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 115/2004 privind salarizarea si alte drepturi ale personalului contractual din unitatile sanitare publice din sectorul
sanitar, exceptie ridicata de Oana Dana Panait in Dosarul nr. 5.658/63/2007 al Curtii de Apel Craiova — Sectia conflicte de munca.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 iulie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.793
din 3 iulie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 46 alin. (2) si art. 48
din Legea partidelor politice nr. 14/2003

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 46 alin. (2) si ale art. 48 din Legea partidelor
politice nr. 14/2003, exceptie ridicata de Partidul Pentru Patrie in
Dosarul nr. 28.005/3/2007 al Tribunalului Bucuresti — Sectia
a V-a civila.

La apelul nominal raspunde autorul
reprezentant Florin Dobrescu.

Magistratul-asistent informeaza Curtea asupra faptului ca
autorul exceptiei a transmis la dosarul cauzei un inscris ce
contine motivarea in detaliu a exceptiei de neconstitutionalitate,
in sensul admiterii sale.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul partii prezente, care sustine admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate invocate, pentru motivele formulate in scris.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptiei ca neintemeiatd, aratand n esenta ca impunerea prin
lege a unor conditii pentru continuarea existentei unui partid
politic legal infiintat nu este de natura a impieta asupra dreptului
de asociere si nici nu restrange exercitarea vreunui drept sau al
unei libertati. Tn plus, apreciazé c3, astfel cum este invocatd in

exceptiei, prin

fata instantei de judecata, exceptia de neconstitutionalitate este
practic nemotivata, fiind, sub acest aspect, inadmisibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 23 ianuarie 2008, pronuntata in Dosarul
nr. 28.005/3/2007, Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 46 alin. (2) si art. 48
din Legea partidelor politice nr. 14/2003.

Exceptia a fost ridicata de Partidul Pentru Patrie intr-o cauza
privind solutionarea unei cereri de chemare in judecata
formulata de Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, avand
ca obiect dizolvarea partidelor politice.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca ,actiunea introdusa de catre Parchetul de pe langa Tribunalul
Bucuresti privind dizolvarea Partidului Pentru Patrie, in temeiul
dispozitiilor art. 48, coroborat cu art. 46 alin. (2) din Legea
nr. 14/2003, restrdnge fara temei dreptul de asociere al
membrilor PPP, fara a fi justificate prin niciuna dintre prevederile
art. 53 din Constitutie”. Autorul exceptiei mentioneaza ca Tsi

rezerva dreptul de a completa ,actiunea privind
neconstitutionalitatea Legii nr. 14/2003 cu argumente
suplimentare dupa Tnaintarea acesteia catre Curtea

Constitutionala”.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila apreciaza ca
prin textele de lege examinate nu se incalca dreptul de asociere
si nici nu se restrange exercitiul unor drepturi sau al unor
libertati, acestea urmarind numai ca asocierea cetatenilor in
partide sa aiba semnificatia institutionalizarii unui curent politic,
fara de care partidul rezultat nu Tsi poate indeplini rolul sau
constitutional, prevazut de art. 8 alin. (2) din Constitutie, de a
contribui la definirea si la exprimarea vointei politice a
cetatenilor.
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Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului, prin punctul de vedere transmis Curtii,
apreciaza ca prevederile art. 46 alin. (2) si ale art. 48 din Legea
partidelor politice nr.14/2003 sunt constitutionale. Sanctionarea
unui partid politic de céatre instanta de judecata pentru
neindeplinirea obiectivelor prevazute de lege nu reprezinta o
incalcare a dispozitiilor art. 40 din Constitutie deoarece, potrivit
art. 8 alin. (2) din aceasta, partidele politice se constituie si Tsi
desfasoara activitatea in conditiile legii. Totodata, textele de lege
criticate nu consacra un caz de restrangere a exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati fundamentale in sensul art. 53 din
Constitutie, situatie in care ar fi obligatorie si respectarea
principiului instituit la alin. (2) al aceluiasi articol.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 7l constituie
dispozitiile art. 46 alin. (2) si ale art. 48 din Legea partidelor
politice nr. 14/2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 25 din 17 ianuarie 2003, care au urmatoarea
redactare:

— Art. 46 alin. (2): ,Cererea de dizolvare se adreseaza
Tribunalului  Bucuresti de cédtre Ministerul Public si se
solutioneaza potrivit normelor de proceduréa stabilite la art. 26
alin. (2)—(5).”;

— Art. 48: (1) Neindeplinirea obiectivelor stabilite pentru un
partid politic, conform art. 1 si 2, se poate constata cand un

partid politic nu obtine la doua alegeri generale succesive un
numd&r minim de voturi.

(2) Numarul minim necesar indeplinirii conditiilor prevazute la
art. 1 si 2 este de cel putin 50.000 de voturi la nivel national,
pentru candidaturile depuse in oricare dintre urmatoarele
scrutinuri: consilii judetene, consilii locale, Camera Deputatilor,
Senat.”

Autorul exceptiei considera ca aceste texte de lege contravin
prevederilor constitutionale ale art. 40 — Dreptul de asociere si
ale art. 53 — Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati.

Analizénd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca aceasta este neintemeiata, pentru urmatoarele considerente:

Autorul exceptiei considera ca dispozitiile art. 46 alin. (2) si
ale art. 48 din Legea partidelor politice nr. 14/2003 Tncalca
dreptul de asociere, consacrat de art. 40 din Constitutie,
deoarece prevad ca in cazul in care la doua alegeri succesive
un partid politic nu obtine un numar minim de voturi de cel putin
50.000 de voturi la nivel national, pentru candidaturile depuse
pentru consiliul judetean, consiliul local, Camera Deputatilor sau
Senat, Ministerul Public poate adresa Tribunalului Bucuresti
cerere de dizolvare a respectivului partid.

Or, faptul ca legea impune indeplinirea anumitor conditii
pentru exercitarea unui drept constitutional nu constituie o
incalcare sau o restrangere a acestuia, ci chiar reflectarea lui in
plan legal. Prin urmare, instituirea prin lege a unui prag electoral,
justificat prin Tnsusi scopul infiintarii unui partid politic — acela de
a reflecta vointa politica a cetatenilor —, ca si conditie pentru
continuarea existentei acelui partid, nu poate avea semnificatia
incalcarii dreptului de asociere atat timp cat tot Legea
fundamentala prevede, la art. 8 alin. (2), ca ,Partidele politice
se constituie si isi desfagsoard activitatea in conditiile legii. Ele
contribuie la definirea si la exprimarea vointei politice a
cetéatenilor, respectdnd suveranitatea nationald, integritatea
teritoriald, ordinea de drept si principiile democratiei”.

Avand Tn vedere ca nu se poate retine incalcarea sau
restrangerea nejustificata a exercitiului vreunui drept sau al
vreunei libertati fundamentale, Curtea constata ca nici critica de
neconstitutionalitate referitoare la nesocotirea art. 53 din
Constitutie nu este intemeiata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 46 alin. (2) si art. 48 din Legea partidelor politice nr. 14/2003,
exceptie ridicata de Partidul Pentru Patrie in Dosarul nr. 28.005/3/2007 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 iulie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia-Margareta Krupenschi
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.796
din 3 iulie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 96 alin. (1) si alin. (2) lit. b),
art. 97 alin. (1) lit. a) si alin. (2), art. 109 alin. (1), precum si ale art. 118 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Marieta Safta

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 96 alin. (1) si alin. (2) lit. b), art. 97 alin. (1)
lit. a) si alin. (2), art. 109 alin. (1), precum si ale art. 118 alin. (1),
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, exceptie ridicatd de Vasilica
Munteanu in Dosarul nr. 9.611/231/2007 al Judecatoriei
Focsani.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Ministerul Public pune concluzii de respingere a exceptiei ca
neintemeiata, referindu-se si la jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie.

— magistrat-asistent

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmétoarele:

Prin Incheierea din 10 martie 2008, pronuntata in Dosarul
nr. 9.611/231/2007, Judecatoria Focsani a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 96 alin. (1) si alin. (2) lit. b), art. 97 alin. (1)
lit. a) si alin. (2), art. 109 alin. (1), precum si art. 118 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, exceptie ridicata de Vasilica
Munteanu.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esentd, ca stabilirea competentei de solutionare a plangerilor
contraventionale numai in favoarea instantelor in a caror raza
teritoriala a fost constatata fapta are menirea de a ingradi
cetateanului accesul la justitie si la solutionarea cauzei intr-un
termen util, intrucat contravenientul este pus in situatia de a
parcurge distante considerabile pentru a-si putea sustine
plangerea contraventionald, pentru a-si putea propune probele
si, In masura Tncuviintéarii acestora, de a le administra direct Tn
fata instantei. Aceasta situatie echivaleaza, in opinia autorului
exceptiei, si cu incalcarea art. 53 din Constitutie. Totodata, se
arata ca dreptul de a conduce autovehicule nu poate fi ingradit
prin amestecul unei autoritati publice, decéat cu respectarea
dispozitiilor constitutionale referitoare la restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati. Ca urmare, ,acest drept social
nu poate fi suspendat in mod discretionar de autoritatile publice
statale, care in speta de fata se identifica cu politistul rutier ale
carui atributii de serviciu [...] se suprapun atributelor puterii
judecatoresti, aspect ce contravine principiului constitutional al
separatiei si echilibrului puterilor Tn cadrul democratiei
constitutionale [...]". Se mai arata ca ,ingradirea, restrangerea
sau suspendarea temporara a exercitarii unor drepturi ca

sanctiune contraventionala complementara pot fi numai
atributele puterii judecatoresti[...]".

Judecéatoria Focsani apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand ca stabilirea
competentei instantei este o prerogativa a legiuitorului.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale intrucat, prin sanctionarea unor fapte de
incéalcare a legii, in scopul ocrotirii vietii, integritatii corporale si
sanatatii celorlalte persoane participante la traficul rutier, sunt
in deplin acord cu principiul consacrat in art. 53 din Constitutie,
care la alin. (1) prevede, intre alte situatii, c& exercitiul unor
drepturi poate fi restrans si pentru apararea drepturilor si
libertatilor cetatenilor.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 96 alin. (1), si alin. (2) lit. b), art. 97 alin. (1) lit. a)
si alin. (2), art. 109 alin. (1), precum si ale art. 118 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 670 din 3 august 2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, avand urmatorul cuprins:

— Art. 96 alin. (1) si alin. (2) lit. b): ,(1) Sanctiunile
contraventionale complementare au ca scop inlaturarea unei
stari de pericol si preintdmpinarea savarsirii altor fapte interzise
de lege si se aplicé prin acelasi proces-verbal prin care se aplica
Si sanctiunea principald a amenzii sau avertismentului.

(2) Sanctiunile contraventionale complementare sunt
urmatoarele:[...];

b) suspendarea exercitérii dreptului de a conduce, pe timp
limitat;”; .

— Art. 97 alin. (1) lit. a) si alin. (2): (1) In cazurile prevézute
in prezenta ordonanta de urgenta, politistul rutier dispune si una
dintre urméatoarele masuri tehnico-administrative:

a) retinerea permisului de conducere si/sau a certificatului
de Inmatriculare ori de inregistrare sau, dupéd caz, a dovezii
inlocuitoare a acestora; |[...]

(2) Retinerea permisului de conducere ori a certificatului de
inmatriculare sau de inregistrare se face de cétre politistul rutier,
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de regula odata cu constatarea faptei, eliberandu-se titularului o
dovada inlocuitoare cu sau fara drept de circulatie.”;

— Art. 109 alin. (1) “Constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor se fac direct de catre politistul rutier, iar in punctele
de trecere a frontierei de stat a Romaniei, de céatre politistii de
frontiera.”;

— Art. 118 alin. (1) ,Jmpotriva procesului-verbal de
constatare a contraventiilor se poate depune plédngere, in
termen de 15 zile de la comunicare, la judecatoria in a carei raza
de competenta a fost constatatéa fapta.”

Dispozitiile constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
sunt cele ale art.1 alin. (4) si (5) privind separatia puterilor Tn stat
si suprematia Constitutiei si a legilor, ale art. 21 privind accesul
liber la justitie, precum si ale art. 53 privind restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. Se invoca,
totodata, dispozitiile art. 8 si art. 18 din Conventia pentru
apararea drepturilor si a libertatilor fundamentale privind dreptul
la respectarea vietii private si de familie, respectiv limitarea
folosirii restrangerii drepturilor.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea
constata ca aceasta este neintemeiata, si urmeaza a fi respinsa.

Astfel, contrar sustinerilor autorului exceptiei, dispozitiile
art. 96 alin. (1) si alin. (2) lit. b), precum si ale art. 97 alin. (1)
lit. a) si alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2002, nu restrang drepturi constitutionale, ci prevad, in
deplin acord cu principiile care fundamenteaza statul de drept,
sanctionarea unor fapte de incalcare a legii care pun in pericol
siguranta circulatiei rutiere, in scopul prevazut inca din primul
articol al aceleiasi ordonante de urgenta, respectiv ,asigurarea
desfasurarii fluente si in siguranta a circulatiei pe drumurile
publice, precum si ocrotirea vietii, integritétii corporale si a
sdnatatii persoanelor participante la trafic sau aflate in zona
drumului public, protectia drepturilor si intereselor legitime ale
persoanelor respective, a proprietétii publice si private, cét si a
mediului”.  Asa fiind, reglementarea unor sanctiuni
contraventionale pentru incalcarea acestor reguli este deplin
justificatd din perspectiva interesului general ocrotit. Tn acelasi
sens, Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat in jurisprudenta
sa, de exemplu, prin deciziile nr. 210 din 13 martie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 267 din
20 aprilie 2007, si nr. 44 din 27 ianuarie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 163 din 23 februarie
2005.

Faptul ca, potrivit art. 109 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002, aceste sanctiuni contraventionale se
aplica de catre politistul rutier da expresie competentei acestui
reprezentant al autoritatii publice, astfel cum a fost reglementata
de legiuitor, si nu aduce nicio atingere dispozitiilor constitutionale
referitoare la separatia puterilor in stat. Astfel, potrivit art. 1
alin. (3) din aceeasi ordonantd de urgenta, ,Autoritatea
competentd in domeniul circulatiei pe drumurile publice privind
initierea gi avizarea unor reglementéri, precum si aplicarea si
exercitarea controlului privind respectarea normelor din acest
domeniu este Ministerul Administratiei si Internelor, prin
Inspectoratul General al Politiei Romane” iar, potrivit art. 2 din
acelasi act normativ, ,/ndrumarea, supravegherea si controlul
respectarii normelor de circulatie pe drumurile publice se fac de
céatre politia rutierd din cadrul Inspectoratului General al Polifiei
Roméne, care are obligatia s& ia méasurile legale in cazul in care
constata incélcéri ale acestora”. In plus, masurile dispuse de
reprezentantii politiei rutiere sunt supuse controlului instantelor
judecatoresti, prin posibilitatea persoanei contraveniente de a
formula plangere impotriva procesului-verbal de contraventie,
plangere care, potrivit art. 118 alin. (2) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002, suspenda executarea acestor
masuri, de la data inregistrarii plangerii contraventionale pana la
data ramanerii definitive si irevocabile a hotararii judecatoresti.

Cat priveste art. 118 alin. (1) din aceeasi ordonanta de
urgentd, se constatd ca, in jurisprudenta sa, Curtea
Constitutionald s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
acestui text legal, n raport de aceleasi critici. Astfel, prin Decizia
nr. 464 din 22 aprilie 2008, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 378 din 19 mai 2008, Curtea a retinut ca
textul de lege criticat, care instituie norme de procedura privind
solutionarea plangerii formulate Tmpotriva procesului-verbal de
constatare si sanctionare a contraventiei, nu ingradeste accesul
liber la justitie al persoanelor interesate si nu contravine
dreptului la un proces echitabil. Dimpotriva, reglementarea
competentei teritoriale a instantelor judecatoresti in cauzele
avand ca obiect plangerile Tmpotriva proceselor-verbale de
contraventie prin care se constatd incalcari ale dispozitiilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice este menitd sa dea expresie
garantiilor constitutionale invocate, prin asigurarea administrarii,
cu celeritate, a probelor strénse de lucratorii politiei rutiere.

Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 96 alin. (1) si alin. (2) lit. b), art. 97 alin. (1) lit. a) si alin. (2),
art. 109 alin. (1), precum si ale art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile
publice, exceptie ridicata de Vasilica Munteanu in Dosarul nr. 9.611/231/2007 al Judecatoriei Focsani.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 iulie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
AUTORITATEA HIPICA NATIONALA

CRITERII

PUBLICE CENTRALE

DE BONITARE

privind aprecierea cabalinelor de reproductie®)

|. Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Aprecierea calitatii cabalinelor de reproductie
are ca scop determinarea valorii zootehnice si de productie a
acestora, pe baza unor criterii privind: originea si tipul rasei,
exteriorul (dimensiuni corporale, conformatie si mersuri),
capacitatea energetica si calitatea descendentilor.

(2) In baza rezultatelor aprecierii se stabilesc clasa de
calitate si destinatia cabalinelor.

Art. 2. — Aprecierea cabalinelor se face de catre Comisia
Nationala de Clasare si Evaluare a Cabalinelor de Ras3,
indiferent de natura proprietatii acestora.

Art. 3. — Lucrarile de calificare si clasare a tineretului cabalin
se organizeaza in locuri si spatii amenajate care sa asigure
conditii optime pentru corecta desfasurare a lucrarilor de
apreciere.

Art. 4. — Cabalinele de rasa se apreciaza individual, anual,
astfel:

a) pana la sustinerea probelor de calificare tineretul cabalin
se apreciaza dupad urmatoarele criterii: origine si exterior
(dimensiuni corporale, conformatie si mersuri);

b) dupa sustinerea probelor de calificare tineretul cabalin se
apreciaza si dupa capacitatea energetica;

c) aprecierea dupa calitatea descendentilor se face astfel:

— pentru armasari, dupa doua generatii, incluzand toti
produsii armasarului respectiv, iar un numar apreciabil dintre
acestia trebuie sa realizeze un punctaj de peste 70 de puncte —
pana la 100 de puncte, la aprecierea exteriorului, si un punctaj
de peste 40 de puncte — pana la 60 de puncte, la aprecierea
mersurilor;

— pentru iepe, dupa doua generatii, incluzand toti produsii
iepei respective, iar un numar apreciabil dintre acestia trebuie sa
realizeze un punctaj de peste 70 puncte — pana la 100 de
puncte, la aprecierea exteriorului, si un punctaj de peste 40 de
puncte — pana la 60 de puncte, la aprecierea mersurilor.

Art. 5. — Cabalinele de rasa, in vederea promovarii la
reproductie, pot fi prezentate Comisiei Nationale de Clasare si
Evaluare a Cabalinelor de Rasa pentru apreciere de doua ori,
dupa care comisia va decide, dupa caz, o alta examinare.

Il. Tehnica aprecierii

Art. 6. — (1) Aprecierea cabalinelor se face prin examinare
individuala, avandu-se in vedere urmatoarele criterii: originea si
tipul rasei, exteriorul (dimensiuni corporale, conformatie si
mersuri), capacitatea energetica si calitatea descendentilor,
ludndu-se in considerare datele Tnregistrate in evidentele
genealogice ale crescatorului, proprietarului sau asociatiei de
crescatori de profil, dupa caz:

a) originea si tipul rasei se stabilesc dupa evidentele
genealogice ale crescatorului, proprietarului sau asociatiei de
crescatori de profil, dupa caz, completandu-se cu examinarea
individuala a cabalinelor privind insusirile rasei;

b) aprecierea exteriorului se face dupa dimensiunile
corporale: la tineretul cabalin sub 4 ani se aplica corectii de
varsta, adaugari sau scaderi, pentru a corespunde varstei
apropiate, stabilite pentru ani intregi si jumatati de ani, conform
tabelului nr. 1.

Tabelul nr. 1
Varsta (ani) Talia (cm) Perime(tcrrl]{:)toracic quFi’s:SIT:J?t(?r;)
3% 2 6 0,5
3 4 11 1
2 Y 6 16 1,5
2 9 22 2
1% 12 32 3

(2) Toate datele privind dimensiunile corporale, conformatia,
mersurile si capacitatea energetica se inscriu in tabela de
clasare (formulare-tip). Aprecierea generala si incadrarea intr-o
clasa de calitate se fac de catre Comisia Nationala de Clasare
si Evaluare a Cabalinelor de Rasa.

Art. 7. — Fiecare caracter sau insusire se apreciaza printr-un
sistem de puncte, pe o scara de la 1 la 10, conform fiselor de
bonitare, al caror model este prevazut in anexa nr. 1.

Art. 8. — (1) Dupa apreciere, cabalinele de reproductie se
incadreaza in una dintre urmatoarele clase de calitate: record,
elita si clasa I, astfel:

a) in clasa record se incadreaza cabalinele cu Tnsusiri
exceptionale Tn cadrul rasei si care pot contribui la
perfectionarea acesteia;

b) in clasa elita se Tncadreaza cabalinele cele mai
reprezentative din rasa respectiva, care indeplinesc totalitatea
cerintelor si sunt buni amelioratori ai rasei;

c) In clasa | se incadreaza cabalinele care in general
corespund cerintelor rasei.

(2) Pentru fiecare clasé de calitate si criteriu de apreciere s-a
stabilit un sistem de puncte de la 5 la 10. Incadrarea cabalinelor
in una dintre aceste clase de calitate este determinata de
realizarea punctelor minime, prezentate in tabelul nr. 2.

Tabelul nr. 2
Record Elita Clasa |
Specificare — — —
Armasari lepe Armasari lepe Armasari lepe
Originea si tipul rasei 9 9 8 8 7 7
Dimensiunile corporale 9 8 8 7 7 6
Exterior (conformatia corporald si mersurile) 9 8 8 7 7 6
Capacitatea energetica 9 8 8 7 7 6
Calitatea descendentilor 9 9 8 7 7 6

*) Criteriile de bonitare au fost emise in temeiul art. 7 din Normele metodologice de aplicare a Legii calului, prevazute in anexa nr. 1 la Legea calului
nr. 389/2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 9 din 5 ianuarie 2006, cu modificarile ulterioare.
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NOTA:

— Punctajul minim de incadrare in clasa (tabelul nr. 2).

— Mentiune: Cand clasa generala este determinata de
numarul minim de puncte pentru un singur criteriu de apreciere,
lipsind numai un punct din nota minima, comisia poate sa
incadreze animalul in clasa imediat superioara, facand insa
mentiunea in evidente.

Art. 9. — (1) Cabalinele vor fi promovate si autorizate in
Herghelia Nationala ca:

a) armasari pepinieri — cele care se incadreaza in clasa
record;

b) iepe pentru reproductie — cele care se incadreaza in
clasele record si elita;

11

¢) armasari de monta publica — cele care se incadreaza in
clasele record si elita.

(2) Cabalinele incadrate in clasa | nu sunt promovate in
Herghelia Nationald; acestea pot fi folosite la reproductie n
nucleul propriu, cu acordul Comisiei Nationale de Clasare si
Evaluare a Cabalinelor de Rasa.

A. Aprecierea dupa origine si tipul rasei

Art. 10. — (1) La aprecierea tipului rasei se tine seama de
particularitatile fiecarei rase, de cerintele urmarite in cresterea
acesteia si de reglementarile internationale in vigoare.
Aprecierea se face printr-un sistem de puncte, cu semnificatia
prevazuta in tabelul nr. 3 (a).

Tabelul nr. 3
Exprimarea tipului rasei (a)
Exceptionala Foarte buna Buna Satisfacatoare Rea
Puncte 10—9 8—7 6 5—4 3

(2) Aprecierea cabalinelor dupa origine se face printr-un sistem de puncte, pentru fiecare rasa, conform tabelului nr. 4 (b).

Tabelul nr. 4
Pentru armasari (b) Pentru iepe (b)
Rasa Numarul de gene_rat,ii Punctajul maxim Numarul de gene_rat,ii Punctajul maxim
de ascendenti de ascendenti
Pur Sange Englez 5 128 5 128
Arabd — 2‘;;332%‘? Jrab 5 128 5 128
Trapas 5 128 4 64
Lipitan 5 128 5 128
Nonius 5 128 4 64
Gidran 5 128 4 64
Cal de Sport 4 64 4 64
Furioso North-Star 5 128 4 64
Hutul 5 128 5 128
SR:rf]iegcr:Ieeus;nggree lfce (ardenez, 3 32 3 32
Poney 4 64 4 64

Se acorda:

— 4 puncte pentru fiecare ascendent, rasa curata, din
generatia 5, respectiv 4 si 3;

— 3 puncte pentru fiecare ascendent permis pentru infuzie Th
cadrul rasei;

— 2 puncte pentru fiecare ascendent nepermis pentru infuzie
in cadrul rasei.

(3) Punctajul final (b) la aprecierea dupa origine este dat de
valoarea proportionald corespunzatoare, pe o scara de la 1 la
10, a punctajului din tabelul nr. 4.

Punctajul final la aprecierea dupa origine si tipul rasei este
dat de media dintre a si b.

(4) Aprecierea cabalinelor dupa origine si tipul rasei se face
in conformitate cu cerintele organismelor internationale, pe rase,
la care Romania este afiliata sau in curs de afiliere.

B. Aprecierea dupa exterior

B.1. Aprecierea dupa dimensiuni corporale

Art. 11. — (1) Aprecierea cabalinelor dupa dimensiunile
corporale se face pe baza baremelor stabilite pentru fiecare
rasa, dupa cum se specifica in tabelul nr. 5.

Tabelul nr. 5
ARMASARI IEPE
Talia (cm) Perime(t(:#:)toracic Perimet(rcl;#f)luierului Puncte Talia (cm) Perime(tgx:)toracic Perimet(r(l;rlnf)luierului
1. Rasa Pur Sange Englez
164 184 20,0 10 164 186 19,5
162 182 19,5 10 162 184 19,0
160 180 19,0 10 160 182 18,5
158 178 18,5 9 158 180 18,0
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ARMASARI IEPE
Talia (cm) Perime(tgﬂ)toracic Perimet(rélr:qf)luierului Puncte Talia (cm) Perime(tgrl::)toracic Perimet(r(l;rhf)luierului
1. Rasa Pur Sange Englez
156 175 18,0 8 156 178 17,5
154 172 17,5 7 154 174 17,5
152 170 17,0 6 152 171 17,0
150 168 17,0 5 150 168 17,0
— — — 4 140 165 17,0
2. Rasa Trapas
164 184 20,5 9 164 186 20,0
162 182 20,0 10 162 184 19,5
160 180 20,0 10 160 182 19,5
158 178 19,5 9 158 180 19,0
156 176 19,0 8 156 178 18,5
154 172 18,5 7 154 175 18,5
152 168 18,0 6 152 172 18,0
150 166 17,5 5 150 168 17,5
— — — 4 148 166 17,5
3. Rasa Pur Sange Arab
160 180 20,5 9 158 180 20,0
157 178 20,5 10 157 177 19,5
156 176 20,0 10 156 175 19,0
154 174 19,5 9 154 174 19,0
152 172 19,0 8 152 172 18,5
150 168 18,5 7 150 168 18,0
148 166 18,0 6 148 166 17,5
146 164 17,5 5 144 162 17,0
— — — 4 144 160 17,0
4. Rasa Shagya Arab
160 180 20,5 10 158 180 20,0
158 178 20,5 10 157 178 19,5
156 176 20,0 9 156 176 19,0
154 174 19,5 7-8 154 174 19,0
152 172 19,0 6-7 152 172 18,5
150 168 18,5 6 148 168 18,0
148 166 18,0 5 146 166 17,5
146 164 17,5 4 144 162 17,5
5. Rasa Lipitan
162 187 21,0 9 160 187 20,0
160 185 21,0 10 158 185 20,0
158 183 20,5 10 156 183 19,5
156 181 20,5 9 154 181 19,5
154 179 20,0 8 152 179 19,0
152 177 19,5 7 150 177 19,0
150 175 19,0 6 148 175 18,5
148 173 18,5 5 146 173 18,0
— — — 4 144 171 18,0
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ARMASARI IEPE
Talia (cm) Perime(t(:#:)toracic Perimet(r:;f)luierului Puncte Talia (cm) Perime(tcl:'rl::)toracic Perimet(r(l;rlnf)luierului
6. Rasa Nonius
168 192 22,5 8 166 192 21,5
166 190 22,0 9 164 190 21,0
164 188 21,5 10 162 188 20,5
162 186 21,0 10 160 186 20,0
160 184 20,5 9 158 184 20,0
158 182 20,0 8—7 156 182 19,5
156 178 19,5 7—6 154 178 19,0
154 174 19,0 5 152 174 18,5
— — — 4 152 170 18,5
7. Rasa Gidran
166 187 22,0 10 164 188 21,0
164 185 21,5 10 162 187 21,0
162 183 21,0 9 160 185 20,5
160 181 20,5 8 158 183 20,0
158 179 20,0 7 156 181 19,5
156 176 19,5 6—7 154 179 19,0
154 173 19,0 6 152 177 18,5
152 171 18,5 5—4 150 175 18,0
8. Rasa Furioso North-Star
166 188 22,0 9 164 187 21,0
164 186 21,5 10 162 185 20,5
162 184 21,0 10 160 183 20,0
160 182 20,5 9 158 181 19,5
158 180 20,0 8 156 179 19,5
156 177 19,5 7—6 154 176 19,0
154 174 19,0 5—4 152 172 18,5
9. Rasa Hutul
144 169 19,5 9 142 169 19,0
142 167 19,0 10 140 167 18,5
140 165 18,5 9 138 165 18,0
138 163 18,0 8 136 163 17,5
136 161 17,5 7 134 161 17,5
134 159 17,5 6 132 159 17,0
132 157 17,0 5—4 130 157 17,0
10. Cal de Sport
168 189 22,5 10 168 21,0 21,0
166 185 22,0 10 166 188 21,0
164 183 21,5 9 164 187 21,0
162 181 21,0 8 162 185 20,5
160 179 20,5 6—7 160 183 20,0
158 176 20,0 5 158 181 19,5
156 173 19,5 4 156 179 19,0
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ARMASARI IEPE
Talia (cm) Perime(tgﬂ)toracic Perimet(l'él:nl‘)luierului Puncte Talia (cm) Perime(tgrl::)toracic Perimet(r(l;rlnf)luierului
11. Rasa Ardenez
160 190 25,0 8—7 160 192 24,0
158 188 24,5 9—38 158 190 24,0
156 186 24,0 10 156 188 23,5
154 184 23,5 10 —9 154 186 23,0
152 180 23,0 8—7 152 182 22,5
150 178 22,0 6—5 150 180 22,0
— — — 4 144 160 17,0

NOTA: Pentru rasele grele importate, aprecierea si punctarea acestui caracter se fac conform standardului stabilit de
organizatia internationald pentru rasa respectiva.

12. Rasa Semigreu

162 190 23,0 7 162 192 22,0
160 188 22,5 9—8 160 190 21,5
158 186 22,0 10 158 188 21,0
156 184 22,0 9 156 186 21,0
154 180 21,5 8—7 154 184 20,5
152 178 21,0 6—5 152 180 20,0
— — — 4 150 178 19,5

NOTA: Pentru exemplarele care corespund din punct de vedere fenotipic Comisia de clasare si evaluare a cabalinelor de
rasa poate acorda o bonificatie, dar nu mai mult de 2 cm.

13. Cal de Bucovina

148 176 21,0 9 148 172 20,5
146 172 20,5 10 146 168 20,0
144 168 20,0 9 144 166 19,5
142 166 19,5 8 142 164 18,0
140 163 19,0 7 140 161 18,5
138 161 18,5 6 138 159 18,0
136 160 17,5 5—4 136 157 17,5

NOTA: Pentru exemplarele care corespund din punct de vedere fenotipic Comisia de clasare si evaluare a cabalinelor
poate acorda o bonificatie, dar nu mai mult de 2 cm.

14. Poney

NOTA: Pentru rasele de Poney importate, aprecierea si punctarea acestui caracter se fac conform standardului stabilit de
organizatia internationald pentru rasa respectiva.

(5) In toate celelalte cazuri nota unica se acorda tinandu-se
seama de valoarea cea mai micad obtinutd la una dintre
dimensiunile masurate.

B.2. Aprecierea dupa conformatie corporala si mersuri

Art. 12. — (1) La aprecierea cabalinelor de reproductie dupa
conformatia corporala se tine seama, in primul rand, de
obiectivul urmarit Tn cresterea rasei respective (alergari pe
hipodrom, tractiune usoara, tractiune grea, sarituri peste

(2) La toate rasele specificate in prezentele criterii de
bonitare se acorda pentru dimensiunile corporale o nota unica
stabilita dupa talie.

(3) In cazul in care perimetrul toracic intrece cu 5 cm sau
perimetrul fluierului intrece cu 1 cm cerinta stabilita pentru
respectiva insusire, echivalenta notei acordate dupa talie, nota
unica se majoreaza cu cate un punct.

(4) Atunci cand una dintre cele 3 dimensiuni este mai mica
decét cerintele echivalente notei acordate pentru talie, si anume

talia cu 1 cm, perimetrul toracic cu 5 cm si perimetrul fluierului
cu 0,5, nu se tine seama de acest lucru daca celelalte doua
dimensiuni corespund acestei note.

obstacol, dresaj si calarie de agrement), incadrand animalul
dupa armonia de ansamblu in tipul de conformatie specifica
rasei si utilizarii sale.
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(2) Aprecierea se face static si Tn miscare pe un teren plat
si elastic, care poate fi un culoar de forma circulard cu
diametrul de 20—35 m sau un culoar in linie dreapta cu
lungimea de 80—100 m.

(3) Locul de examinare a cabalinelor trebuie sa fie stabilit la
aproximativ 10—15 m distantad de publicul spectator, astfel ca
aprecierea cabalinelor de catre Comisia Nationala de Clasare
si Evaluare a Cabalinelor de Rasa sa se faca in conditii optime.

(4) Prezentarea animalului in fata comisiei se face fara
harnasament, cu zabaluta si darlogi de 2,5—3 m, pe partea
stdnga, cu méana dreapta pozitionata la 20 cm de zabaluta.
Partea libera a darlogului se tine cu mana stanga ridicand si
coborand darlogii, coordonand intr-un anumit fel miscarea
calului. In teren calul se asaza in echilibru pe 4 picioare, iar cel
care il prezinta se va aseza in fata acestuia, conform anexei
nr. 2.

(5) Comisia se pozitioneaza la o distanta de aproximativ4 m
de animal, facand aprecierea dupa cum urmeaza:

a) pe partile laterale ale animalului se examineaza fiecare
regiune corporala si armonia imbinarilor dintre acestea, in
conformitate cu fisa de bonitare prevazuta in anexa nr. 1;

b) din fata si spatele animalului se examineaza largimile,
lungimile si formele, iar din spate se examineaza si organele
genitale;

c) examinarea copitelor se va face prin ridicarea membrelor,
urmarindu-se gradul de tocire normala si calitatea cornului;

d) in ansamblu se va aprecia calitatea pielii, culoarea si
calitatea parului.

(6) Aprecierea mersurilor se face prin miscarea animalului la
pas si trap, pe linie dreaptd; miscarea trebuie sa fie ritmica,
conform anexei nr. 2.

(7) Examinarea se face din:

a) spate, pentru a observa eventualele deficiente in miscare;

b) lateral, pentru a observa amplitudinea, elasticitatea si
rapiditatea miscarilor la trap.

(8) Modul de apreciere se face pe baza de punctaj, cu un
sistem de puncte de la 0—10, conform anexei nr. 1.

(9) Punctele acordate privind aprecierea conformatiei
corporale si a mersurilor se vor consemna in fisele de bonitare
de catre fiecare membru al Comisiei Nationale de Clasare si
Evaluare a Cabalinelor de Rasa.

(10) Cabalinele care nu au obtinut punctajul minim la unele
caractere (vezi fisa de bonitare) nu vor putea fi promovate in
Herghelia Nationala sau reproductie, dupa caz, indiferent de
punctajul obtinut la celelalte caractere mentionate in lista,
calcularea punctajului final al fisei nemaifiind necesar.

(11) Cabalinele care au tare osoase, fracturi vicios
consolidate si defecte de aplomb majore nu vor fi autorizate la
reproductie.

(12) In cazul in care Comisia Nationala de Clasare si
Evaluare a Cabalinelor de Rasa constata unele nereguli privind
desfasurarea lucrarilor de calificare si clasare, poate anula
aceasta actiune si va informa in scris conducerea Autoritatii
Hipice Nationale, care va dispune in consecinta.

C. Aprecierea dupa capacitatea energetica

Art. 13. — (1) Capacitatea energetica se apreciaza pe baza
evidentelor si documentelor ce confirma rezultatele probelor de
calificare si cele obtinute Tn diferite competitii hipice, astfel:

a) cabalinele din rasele Pur Sange Englez si Trapas se
apreciaza pe baza performantelor obtinute in cursele cu public
pe hipodrom, tinandu-se seama si de mitingurile internationale;

b) tineretul Trapas se apreciaza dupa recordul, pe km,
realizat in cursele cu public, in functie de scara prezentata in
tabelul nr. 6;

Tabelul nr. 6
Puncte La 2 ani La 3 ani La 4 ani Peste 4 ani
10 sub 1'26” sub 12475 sub 1'24” sub 1’235
9 sub 1'28” sub 1'26"5 sub 1°25” sub 1'24”
8 sub 1'31” sub 12775 sub 1°26” sub 1°24”5
7 sub 1’33” sub 128”5 sub 1'28” sub 1'25”
6 sub 1'35” sub 1’31” sub 1’2775 sub 1’255
5 sub 1’37” sub 1°33” sub 1'28” sub 1°26”
4 sub 1’39” sub 1’3375 sub 1’2875 sub 1'26"5
3 sub 141" sub 1'34” sub 1'29” sub 1°27”
2 peste 1’41” peste 1’34” peste 1°29” peste 1°27”

c¢) la cabalinele din rasele: Pur Sange Arab, Shagya Arab,
Lipitan, Hutul, Cal de Sport, Ardenez, Semigreu, Poney, Furioso
North-Star, Nonius, Gidran si rase grele, capacitatea energetica
se apreciaza pe baza rezultatelor obtinute in urma sustinerii unei

probe de calificare si a rezultatelor din competitiile sportive
specifice.

(2) Sustinerea si aprecierea probelor de calificare pe rase se
efectueaza conform tabelului nr. 7.
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Tabelul nr. 7

1. Rasele Pur Sange Arab si Shagya Arab

1.1. Alergarea plata de galop pe 2.400 m, cu 65—70 kg in sa Puncte

sub 1°14”

intre 114" 1/10 si 1°16”

intre 116" 1/10 si 1°18”

intre 1°18” 1/10 si 1°20”

intre 1°20” 1/10 si 1°21”

intre 1°21” 1/10 si 1°22”

intre 122" 1/10 si 1°23”

intre 1°23” 1/10 si 1°'24”

Nfw|s|o|lo|N]|o|o]| 5

intre 1°24” 1/10 si 125"

1.2. Proba dresaj (anexa nr. 3, anexa nr. 5 si anexa nr. 5.1)

Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia, increderea,
exactitatea miscarilor, tranzitiile.
Sistemul de punctare este pe o scara de la 1—10, mentionat pe fisa de dresaj.

1.3. Proba de viteza la trap: Tnhamare individuala la atelaj, pe 15 km, cu 450 kg greutate tractionata Puncte

sub 42’ 10

intre 42'01” si 44’

intre 44°01” si 47

intre 47°01” si 50’

intre 50'01” si 53’

intre 53'01” si 56’

intre 56'01” si 59’

intre 59'01” si 62’

N|Ww|h|]O|O®| N| 0| ©

intre 62°01” si 65’

1.4. Anduranta

Pe baza rezultatelor de la concursurile oficiale

Obligatoriu se vor sustine probele:

» alergare plata de galop pe 2.400 m, cu 65—70 kg in sa;

* una dintre urmatoarele probe, la alegere:

— dresaj (anexa nr. 3 si anexa nr. 5);

— viteza la trap, inhamare individuala la atelaj, 15 km, cu 450 kg greutate tractata;
— anduranta.

2. Rasa Lipitan

1.1. Proba alura libera, inhamare individuala la atelaj, pe 5 km, cu 350 kg greutate tractata (viteza de

deplasare = 15 km/h ) Puncte

—_
o

sub 18’ si 20’

intre 20'01” si 20°05”

intre 20°06” si 20'10”

intre 20'11” si 20°15”

intre 20°16” si 20°20”

intre 20'21” si 20°25”

intre 20°26” si 20°30”

intre 20’31” si 20°35”

N|lw|h|]O|O| N| 0| ©

intre 20’36” si 20°40”
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1.2. Proba de tractiune usoara la pas, inhamare individuala la atelaj, pe 1 km, cu 350 kg greutate tractata
(viteza de deplasare = 7 km/h)

Puncte

sub 9’

N
o

intre 9°01” si 9°05”

intre 9°06” si 9'10”

intre 9117 si 9°15”

intre 916" si 9°20”

intre 9°21” si 9'25”

intre 9°26” si 9'30”

intre 9'31” si 9'35”

intre 9'36” si 9'40”

N|lW|h_|OW| ||| ©

1.3. Proba de trap intins, inhamare individuala la atelaj, pe 3 km, cu 350 kg greutate tractata (viteza de
deplasare = 18 km/h)

Puncte

sub 12’

10

intre 12°01” si 12°05”

intre 12’06” si 12°10”

intre 12’117 si 12°15”

intre 12'16” si 12°20”

intre 12217 si 12'25”

intre 12'26” si 12°30”

intre 12’317 si 12°35”

Wl ||| N| 00| ©

intre 12’36” si 12°40”

2

2. Proba de dresaj (teren 100/40 m) (anexa nr. 4), progresie dresaj (anexa nr. 6 si anexa nr. 6.1)

Punctaj maxim

Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia,
increderea, exactitatea miscarilor, tranzitiile. Sistemul de punctare este pe o scara de la 1—10, mentionat
pe fisa de dresaj.

10

Obligatoriu se vor sustine:

* proba alura libera, inhamare individuala la atelaj, pe 5 km, cu 350 kg greutate tractata (viteza de deplasare = 15 km/h);

* proba de tractiune usoara la pas, inhamare individuala la atelaj, pe 1 km, cu 350 kg greutate tractata
(viteza de deplasare = 7 km/h);

* proba de trap intins, inhamare individuala la atelaj, pe 3 km, cu 350 kg greutate tractata (viteza de deplasare = 18 km/h);

* proba de dresaj (teren 100/40 m) (anexa nr. 4), progresie dresaj (anexa nr. 6 si anexa nr. 6.1)
Pentru validarea probei, punctajul minim obtinut la fiecare proba din cele 4 trebuie sa fie de 6 puncte.

3. Rasa Nonius

1. Proba de viteza la trap: inhamare individuala la atelaj, pe distanta de 15 km, cu 450 kg greutate
tractionata

Puncte

sub 39’

10

intre 39'01” si 41’

intre 41°01” si 44’

intre 44°01” si 47

intre 47°01” si 50’

intre 50’01” si 53’

intre 53'01” si 56’

intre 56’01” si 59’

Wl Al O N| 00| ©

intre 59'01” si 62’

2

2. Proba de dresaj (teren 100/40 m) (anexa nr. 4), progresie dresaj (anexa nr. 6 si anexa nr. 6.1)

Punctaj maxim

Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia,
increderea, exactitatea miscarilor, tranzitiile.
Sistemul de punctare este pe o scara de la 1—10, mentionat pe fisa de dresaj.

10
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Obligatoriu se vor sustine:

* proba de viteza la trap: Tnhamare individuala la atelaj, pe distanta de 15 km, cu 450 kg greutate tractionata;
* proba de dresaj (teren 100/40 m) (anexa nr. 4) si progresie dresaj (anexa nr. 6 si anexa nr. 6.1).

Pentru validarea probei, punctajul minim obtinut la fiecare proba din cele 2 trebuie sa fie de 6 puncte.

4. Rasa Furioso North-Star

1. Proba de viteza la trap: inhamare individuala la atelaj, pe distanta de 15 km, cu 450 kg greutate Puncte
tractionata

sub 40’ 10

intre 40'01” si 42’ 9

intre 42'01” si 45’ 8

intre 45°01” si 48’ 7

intre 48°01” si 51’ 6

intre 51'01” si 54’ 5

intre 54°01” si 57 4

intre 57°01” si 59’ 3

intre 59'01” si 63’ 2

2. Proba de dresaj (anexa nr. 3, anexa nr. 5 si anexa nr. 5.1) Punctaj maxim
Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia,

increderea, exactitatea miscarilor, tranzitiile. 10
Sistemul de punctare este pe o scara de la 1—10, mentionat pe fisa de dresaj.

3. Proba de dresaj (teren 100/40) (anexa nr. 4) si progresie dresaj (anexa nr. 6 si anexa nr. 6.1) Punctaj maxim
Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia,

increderea, exactitatea miscarilor, tranzitiile. 10
Sistemul de punctare este pe o scara de la 1—10, mentionat pe fisa de dresaj.

Obligatoriu se vor sustine:

* proba de viteza la trap: inhdmare individuala la atelaj, pe distanta de 15 km, cu 450 kg greutate tractionats;
 una dintre urmatoarele probe, la alegere:

— proba de dresaj (anexa nr. 3, anexa nr. 5 si anexa nr. 5.1);

— proba de dresaj (teren 100/40 m) (anexa nr. 4) si progresie dresaj (anexa nr. 6 si anexa nr. 6.1).

Pentru validarea probei, punctajul minim obtinut la fiecare proba din cele 2 trebuie sa fie de 6 puncte.

5. Rasa Gidran

1. Proba de viteza si rezistenta la galop, alergare plata pe 2.400 m, cu 65—70 kg in sa Puncte

RN
o

sub 1’12” pe km

intre 1°12” 1/10 si 1°14”

intre 1°14” 1/10 si 1°16”

intre 116" 1/10 si 1°18”

intre 1°18” 1/10 si 1°19”

intre 1°19” 1/10 si 1°20”

intre 1°20” 1/10 si 1°21”

intre 1217 1/10 si 1°22”

N|lWw|lh~|lO|lO)| N| 0] ©

intre 1°22” 1/10 si 1°23”

2. Proba de saritura libera la culoar 100 — 130 cm inaltime (4 obstacole — 1 stationata si 3 oxere, liniar, progresiv,
in functie de gradul de pregatire) (anexa nr. 7).
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a) Se apreciaza mersurile, impulsia, elasticitatea, supletea, atentia, increderea, tehnica sariturii, cadenta pe parcurs si se
puncteaza pe o scala de la 1 la 5 fiecare dintre aceste criterii.

Criteriul Puncte

Abordarea obstacolului

Pragul de bataie a sariturii

Echilibrul pe saritura

Bascula pe saritura

Sl Bl IO A e

Primirea pe saritura

Valoarea punctajului total a) reprezinta media aritmetica a punctelor obtinute pentru criteriile de apreciere enumerate.

b) n&ltime obstacol A stationata asezata la sol

inaltime obstacol B oxer 30 cm

Inaltime obstacol C oxer 50 cm

Inaltimea obstacolului D oxer se ridica progresiv pentru un umér de 4 sarituri succesive, la inaltimea de:

— 100 cm — 1 punct:

— 110 cm — 2 puncte:

— 120 cm — 3 puncte:

— 130 cm — 4 puncte.

Distantele dintre obstacole:

* 300 cm intre A si B;

* 400 cm intre B si C;

* de la 700 cm pana la 750 cm intre C si D (anexa nr. 7).

Valoarea punctajului total b) reprezinta numarul de puncte obtinute pentru ultimul obstacol sarit (D) progresiv, la care se
adauga un punct din oficiu.

Punctajul final pentru proba de saritura libera la culoar va fi reprezentat de suma punctelor obtinute pentru a) si b).

3. Proba de dresaj (anexa nr. 3, anexa nr. 5 si anexa nr. 5.1) Punctaj maxim

Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia,
increderea, exactitatea miscarilor, tranzitiile. 10
Sistemul de punctare este pe o scara de la 1—10, mentionat pe fisa de dresaj.

Obligatoriu se vor sustine:

* proba de viteza si rezistenta la galop, alergare plata pe 2.400 m, cu 65—70 kg in sa;

* una dintre urmatoarele probe, la alegere:

— proba de saritura libera la culoar 100—130 cm Tnaltime;

— proba de dresaj (anexa nr. 3, anexa nr. 5 si anexa nr. 5.1).

Punctajul final reprezinta media aritmetica a punctajelor obtinute la cele doua probe obligatorii.

6. Rasa Pur Sange Englez

6.1. Alergare plata de galop, pe 1.600 m, cu 65 kg greutate Tn sa Puncte

sub 1’10” pe km 10

intre 1°10” 1/10 si 1'12”

intre 112" 1/10 si 1°14”

intre 114" 1/10 si 1°16”

intre 1°16” 1/10 si 1'17”

intre 1°17” 1/10 si 1'18”

intre 118" 1/10 si 1°19”

intre 119” 1/10 si 1°20”

N|lW| ||| N| 0| ©

intre 1°20” 1/10 si 1'21”

7. Cal de Sport

1. Proba de saritura libera la culoar 100—130 cm inaltime (4 obstacole — 1 stationata si 3 oxere, liniar, progresiv, in functie
de gradul de pregatire) (anexa nr. 7)
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c) Se apreciaza mersurile, impulsia, elasticitatea, supletea, atentia, increderea, tehnica sariturii, cadenta pe parcurs si se
puncteaza pe o scala de la 1 la 5 fiecare dintre aceste criterii.

Criteriul Puncte

Abordarea obstacolului

Pragul de bataie a sariturii

Echilibrul pe saritura

Bascula pe saritura

allw|Id s

Primirea pe saritura

Valoarea punctajului total a) reprezinta media aritmeticad a punctelor obtinute pentru criteriile de apreciere enumerate.
d) Inaltime obstacol A stationata asezaté la sol

Tnaltime obstacol B oxer 30 cm

Inaltime obstacol C oxer 50 cm

inaltimea obstacolului D oxer se ridica progresiv pentru un numar de 4 sarituri succesive la inaltimea de:

100 cm — 1 punct;

110 cm — 2 puncte;

120 cm — 3 puncte;

130 cm — 4 puncte.

Distantele dintre obstacole:

» 300 cm intre A si B;

* 400 cm intre B si C;

* de la 700 cm péana la 750 cm intre C si D (anexa nr. 7)

Valoarea punctajului total b) reprezinta numarul de puncte obtinute pentru ultimul obstacol sarit (D) progresiv, la care se
adauga un punct din oficiu.

Punctajul final pentru proba de saritura libera la culoar va fi reprezentat de suma punctelor obtinute pentru a) si b).

2. Proba de dresaj (anexa nr. 3, anexa nr. 5 si anexa nr. 5.1)

Se puncteaza mersurile (franchetea si regularitatea), impulsia, elasticitatea, supletea, supunerea, atentia, increderea,
exactitatea miscarilor, tranzitiile.
Sistemul de punctare este scris pe fisa de dresaj.

Obligatoriu se vor sustine ambele probe.
Punctajul final reprezintd media aritmetica a punctajelor obtinute la cele doua probe obligatorii.

8. Rasa Hutula

1. Proba de tractiune, inhamare in doi, pe 10 km, cu 800 kg greutate tractionata Puncte

sub 42’ 10

intre 42'01” si 44’

intre 44°01” si 46’

intre 46°01” si 48’

intre 48°01” si 50’

intre 50°01” si 52’

intre 52’01” si 54’

intre 54°01” si 56’

N| Wl || O N| 0| ©

intre 56°01” si 58’

9. Rasa Semigreu

1. Proba de tractiune grea la pas, inhamare individuala la caruta, pe distanta de 10 km, cu 1.300 kg greutate

tractionata Puncte

sub 70’

-
o

intre 70°01” si 72’

intre 72°01” si 74’

intre 74°01” si 76’

intre 76'01” si 78’

intre 78°01” si 80’

intre 80°01” si 83’

intre 83'01” si 86’

N| Wl || O N| 0| ©

intre 86’01” si 90’
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tractionata

2. Proba de tractiune usoara la trap, inhamare individuala la atelaj, pe distanta de 15 km, cu 450 kg greutate

Puncte

sub 43’

—_
o

intre 43'01” si 45’

intre 45’01” si 47

intre 47°01” si 49’

intre 49°01” si 52’

intre 52°01” si 55’

intre 55'01” si 58’

intre 58’01” si 61’

intre 61°01” si 63’

N|W|hr_|lO]| O] N| 0] ©

10. Rasa Ardenez

tractionata

1. Proba de tractiune grea la pas, inhamare in doi la platforma, pe distanta de 5 km, cu 3.000 kg greutate

Puncte

sub 40’

—_
o

intre 40°01” si 42’

intre 42°01” si 44’

intre 44°01” si 46’

intre 46’01” si 48’

intre 48'01” si 50’

intre 50°01” si 52’

intre 52°01” si 54’

intre 54°01” si 56’

Nl Wl hA_|lO]| | N|] 0] ©

11. Poney

1. Proba de calarie agrement

punctare 10—1.

Se apreciaza docilitatea, supunerea la comenzi, lejeritatea mersurilor sub sa, schimbarea alurilor. Distanta pe care urmeazd
sa fie sustinute probele de calificare ramane la aprecierea comisiei, dar nu mai mare de 300 m. Nu se cronometreaza. Sistem de

NOTA:

In cazul in care probele se executd pe alte distante decéat cele specificate, timpul realizat se va aprecia proportional cu

distanta parcursa.

Se aplica corectii in plus sau Th minus, cu 1-2 puncte, dupa felul comportarii la plecare si regularitatea mersului pe parcurs.
De asemenea, se aplica coeficienti de corectie la timpul realizat, in functie de starea pistei (noroi, gropi, praf etc.), de
natura vehiculului si de greutatea tractata, atunci cand probele nu se desfasoara in conditii normale. Pentru fiecare caz prevazut

in observatiile de mai sus se va face mentiune n evidente.

(3) Pentru cabalinele de rasa importate, aprecierea
capacitatii energetice se face de catre Comisia Nationala de
Clasare si Evaluare a Cabalinelor de Rasa pe baza rezultatelor
oficiale obtinute la diferite competitii sportive, in caz contrar
sustinand probe de calificare.

D. Aprecierea dupa calitatea descendentilor

Art. 14. — (1) lepele se apreciazad dupa calitatea
descendentilor pe cel putin 2 produsi nascuti, care sa realizeze

un punctaj cuprins intre 80 si 100 de puncte la aprecierea
exteriorului si un punctaj cuprins intre 40 si 60 de puncte la
aprecierea mersurilor, iar armasarii, dupa doua generatii de
produsi, dintre care un numar apreciabil trebuie sa realizeze un
punctaj cuprins intre 80 si 100 de puncte la aprecierea
exteriorului si un punctaj cuprins intre 40 si 60 de puncte la
aprecierea mersurilor.
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(2) Calitatea descendentilor se stabileste pe baza datelor din
evidentele genealogice, precum si prin examinarea individuala,
efectuata de Comisia Nationala de Clasare si Evaluare a
Cabalinelor de Rasa.

(3) Aprecierea se face printr-un sistem de puncte, pe o scara
de la 10 la 1, dupa cum urmeaza:

a) armasarii si iepele din Herghelia Nationala — puncte —
— descendenti Tn majoritatea din clasele

record si elita 10—8
— descendenti in general de clasa elita 7—6
— descendenti in general de clasa | 5—4
b) armasari si iepe de reproductie care

nu sunt in Herghelia Nationala

— cel putin 75% din descendenti din clasa elita 10—7
— cel putin 50% din descendenti in clasa | 7—5
— cel putin 25% din descendenti n clasa | 5—4
— toti descendentii necorespunzatori pentru sub 4

reproductie

E. Criterii de departajare a cabalinelor propuse a fi
promovate in Herghelia Nationala in cazul realizarii unui
punctaj de egalitate

1. Pur Sange Englez

Se considera criteriu de departajare performanta realizata pe
hipodrom in cursele cu public sau performanta obtinuta dupa
sustinerea probelor de calificare.

in cazul In care exista aceeasi performanta departajarea se
face dupéa performantele parintilor.

2. Trapas

Se considera criteriu de departajare recordul realizat pe
hipodrom in cursele cu public sau performanta obtinuta dupa
sustinerea probelor de calificare.

3. Pur Sange Arab

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
aprecierea dupa tipul rasei si origine si aprecierea mersurilor.

4. Shagya Arab

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
aprecierea dupa tipul rasei si origine si aprecierea mersurilor.

5. Lipitan, Nonius

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
proba de dresaj.

6. Furioso North-Star

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
proba de viteza la trap.

7. Gidran

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
proba de viteza si rezistenta la galop.

8. Cal de Sport

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
proba de obstacole, performantele obtinute in urma participarii
la diferite competitii sportive omologate de Federatia Ecvestra
Roméana sau federatia ecvestra din tara de origine, pentru
cabalinele importate.

9. Semigreu, Ardenez si rase grele, Cal de Bucovina,
Hutul

Se considera criteriu de departajare performanta realizata la
testarea capacitatii energetice.

10. Poney

Se considera criteriu de departajare punctajul obtinut la
impresia generala.

F. Criterii de apreciere a cabalinelor existente in
Herghelia Nationala

Cabalinele existente Tn Herghelia Nationala vor fi supuse
examinarii in fiecare an, aprecierea acestora facandu-se dupa
urmatoarele criterii:

1. Dimensiuni corporale

Aprecierea cabalinelor dupa criteriul dimensiuni corporale
(talia, perimetrul toracic, perimetrul fluierului) se face avandu-se
in vedere cresterea tardiva la unele rase.

2. Exterior

Se analizeaza:

— defectele de exterior dobéandite de la ultima clasare
efectuats;

— afectiunile si bolile dobandite si se verifica registrul de
consultatii si tratamente al fermei (dupa caz).

3. Calitatea descendentilor

— descendentii sa nu prezinte defecte majore de exterior
(conformatie si mersuri);

— se analizeaza performantele descendentilor (dupa caz);

— dimensiunile corporale corespunzatoare varstei.

In urma acestei aprecieri, Comisia Nationala de Clasare si
Evaluare a Cabalinelor de Raséa stabileste mentinerea in
Herghelia Nationala sau scoaterea cabalinelor
necorespunzatoare.

G. Vaérsta cabalinelor promovate in Herghelia Nationala

Varsta minima a cabalinelor care pot fi promovate in
Herghelia Nationala este de:

+ 3,5 ani la rasele Pur Sange Englez, Trapas, Pur Sénge
Arab, Shagya Arab, Lipitan, Cal de Sport, Hutul, Furioso North-
Star, Nonius, Gidran;

* 3 ani la rasele Ardenez, Semigreu, Cal de Bucovina;

* 2,5 ani la rasa Poney.

H. in Herghelia Nationala pot fi promovate cabalinele
care:

— au totalizat Tn urma desfasurarii lucrarilor de bonitare un
punctaj cuprins intre:

* peste 70 puncte — pana la 100 puncte pentru conformatie
corporalg;

* peste 40 puncte — pana la 60 puncte pentru mersuri.

— Tndeplinesc conditiile mentionate la tehnica aprecierii:

* dupa origine si tipul rasei;

* dimensiuni corporale;

* capacitate energetica;

+ calitatea descendentilor.

Art. 15. — Anexele nr. 1—7 fac parte integranta din
prezentele criterii de bonitare.

Art. 16. — La data intrarii in vigoare a prezentelor criterii de
bonitare, Criteriile de bonitare nr. 1/2006 privind aprecierea
cabalinelor de reproductie, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 894 din 2 noiembrie 2006, se abroga.

Presedintele Autoritatii Hipice Nationale,
Robert Bartha

Bucuresti, 16 iulie 2008.
Nr. 2.
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MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
AUTORITATEA HIPICA NATIONALA

CENTRALIZATOR FISA DE BONITARE

[N TU T a1 307> [ 1L T

o] oy oY P T {01 { ST T o%=) (o] ST EPRTT
Nr. Membrii Comisiei Nationale de Clasare si Punctajul obtinut Punctajul obtinut Total tai s st
crt. Evaluare a Cabalinelor de Rasa la exterior la mersuri otal puncta) emnatura
1.
2.
3.
4.
5.
MEDIA*)
*) Media punctajului obtinuta dupa eliminarea extremelor.
Data ..o
Locul examinarii ............coovieiiiiiiinnnns
MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
AUTORITATEA HIPICA NATIONALA
VALOAREA PUNCTELOR
1—10 Calificativ 1—5 Calificativ
10 Excelent 5 Excelent
9 Foarte bun 4 Foarte bun
7/8 Bun 3 Bun
6 Suficient 2 Mediocru
5 Acceptabil 1 Rau
4 Mediocru
2/3 Rau
1 Foarte rau
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ANEXA Nr. 2%)

lungimea darlagilor

Fig. &
FPrezentarea calului la comisie
hariera pentru puhblic
e comisia de clasare _ '
ooe |
lapas5m oOprire pas10m trap35m  intoarcere -

o (TR s e i 7Y

iegirea Q A e—— — - iy = 8
: p 4 % trap 50 m I
~agteapta decizia comisiei -

— o — = —
A m [— o —a— =

Fig.3

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.



26

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 571/29.VI1.2008
ANEXA Nr. 3%)

TERENUL DE DRESAJ

11
)
4 } { 1 I
6 m
Foyd—t- D 1K
12m
P L ¥
12 m
£
= By b 4 E
12 m
1 | S
Ry -
12|m
M}{_I__ G 4 H
G}n
4 1 I I |
5rr'|_|_5rr1_|5m_’_5m
) 20

*) Anexa nr. 3 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 4%)

TERENUL DE DRESAJ ATELAJE

a
| 1 |
A 10:11 i 1 |
F M [ D -4 K
20m
P o) = L -1V
20 m
B x | E
20 m
kK c I —-§
ZTm
M W3- G 4H
10m |
¥ LA I RO I
10 ‘qp 110 10
m::.'m =m o=m
40m

*) Anexa nr. 4 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 5

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
AUTORITATEA HIPICA NATIONALA

Progresia 1 Dresaj

Locul .....cocevntn. Rasa ........ooovviiii,

Nr. Litera Miscarea
AC Intrare in trap de lucru, trap pe linia mediana, fara oprire

2. CMRB Pista pe mana dreapta
B Cerc la dreapta cu diametrul de 20 m diametru
BPFAK Trap de lucru
KXM Schimbare de mana
MC Trap de lucru
intre C si H Galop de lucru

6. intre Hsi E Trap de lucru
E Cerc la stanga cu diametrul de 20 m
EVKA Trap de lucru

7. A Trap de lucru
AFB Trap de lucru

8. B Cerc la stanga cu diametrul de 20 m
BRMCH Trap de lucru

9. HXF Schimbare de mana
FA Trap de lucru

10. AKVE Galop de lucru

11. E Cerc la dreapta de 20 m diametru
EC Galop de lucru

12. CM Trap de lucru

13. MBXEK Pas mijlociu

14. KA Trap de lucru
AG Trap de lucru pe linia de mijloc

15. G Oprire, salut

Parasirea manejului de dresaj la pas, cu darlogii lungi

Note de ansamblu:

Mersurile (franchetea, regularitatea)

Impulsia, elasticitatea, supletea

Supunerea, atentia, increderea

Exactitatea miscarilor

gl bl wW|IN|—~

Tranzitiile

Pentru fiecare din cele 5 note de ansamblu se puncteaza de la 1 la 10. Punctajul final reprezinta media aritmetica a celor

Numele membrului Comisiei Nationale de Clasare si Evaluare a Cabalinelor de Rasa

Semnatura

5 note de ansamblu.
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ANEXA Nr. 5.1%)

Progresia 1 Dresaj

(D) @
— A - A o A
f il
F B K F D K 4| Yk F D K
: i
P L \ P L v Pl L v P L v
B b E X £ Bl X E B ¥ E
R i s R s R s R s
M i H M| H M n M| H
‘ It - {5 ....
C c C c
(5) \8)
s A = A
F D K F D K F D K
p L v P L v Pli L v P L v
B X E B x  4E Y  x E Bli x E
R s R $ R s R s
M N M ‘|1 M H M Al
c c 2 c
10 (11 12
L S— A A
K F D lx F D K F D K
i
P L v P L | v P L v P L v
i ¢
B X E B x Ve Bl x  YE B X E
y 1
R 5 R s R === % R s
M H M H M |u MA H
L 4 :
T c C c
§E) 14 as
13 L,
F D alK ¥ B B seTEmIERRRER SRR AR Pas mijlociu
P L v i L v
Trap de lucru
B X E B b E
R s R ! 5
| S Galop de lucru
M|- H M G H
T c

*) Anexa nr. 5.1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 6
MINISTERUL AGRICULTURII $[DEZVOLTARII RURALE
AUTORITATEA HIPICA NATIONALA
Progresia 2 Atelaje
Data.................. Numele calului ...................
Locul ....ccceneeani Rasa ......cccoovviiiiiiin,
Membrul Comisiei Nationale de Clasare si Evaluare a Cabalinelorde Rasa .............. ..o
Nr. Litera Miscarea Liniile directoare
1. A Intrare in trap de lucru
X Oprire, salut Intrarea pe linie dreapta,
tranzitia Tn oprire
2. XCH Trap de lucru, intoarcere la stanga
HX Trap ingramadit Impulsie, exactitate, regularitate
3. X Cerc pe partea dreapta in trap ingramadit Impulsie, exactitatea figurii
4. XK Trap ingramadit Impulsie, regularitate
5. KAFP Trap de lucru Impulsie, regularitate, tranzitiile
PXS Trap intins
6. SHCM Trap de lucru Tranzitia de la trap intins la trap
de lucru
7. MX Trap ingramadit Impulsie, regularitate, lejeritate
XBF Trap Tngramadit Exactitatea figurii, impulsie
9. FAKV Trap de lucru Impulsie, regularitate
10. VXR Trap intins
RMCHS Trap de lucru Tranzitiile de la trap de lucru la
trap intins si de la trap intins la
trap de lucru
11. SEXBP Pas Exactitatea,
ritmicitatea
12. PFAX Trap Tngramadit
X Oprire, imobilitate (10 s ), salut Tre_cerile,
oprirea
Parasirea pistei in trap de lucru prin A
L\lr: Criteriul de notare Punctaj maxim Punctaj realizat Observatii
1. Mersurile (franchetea, regularitatea) 10
2. Impulsia, elasticitatea, supletea 10
3. Supunerea, atentia, increderea 10
4. Exactitatea miscarilor 10
5. Tranzitiile 10
Total

Punctajul final

Punctajul final reprezinta media aritmetica a punctajelor realizate la fiecare din cele 5 criterii de notare.

Numele membrului Comisiei Nationale de Clasare si Evaluare a Cabalinelor de Rasa

Semnatura
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ANEXA Nr. 6.1%)
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Pas
Trap ingramadit

=5 ~—  Trap de lucru

i =i s = pgna e

*) Anexa nr. 6.1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 7%)

inal{ime 0 cm
distanta 300 cm

A M- T — — [ —
Inaltlme 30 cm L — — | E—

distanta 400 cm

____—__

Inaltlme 50 cm —:— —

L I

distanta 700 - 750 cm

inaltime progresiva — —_— —
100 cm saritura 1
110 cm saritura 2
120 cm saritura 3
130 cm saritura 4

*) Anexa nr. 7 este reprodusa in facsimil.
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